Sundenmanie und unterschlagene Liebe
Der Bonner Theologe Burkard Muller &uBert sich im Interview erneut zur Siihneopferdebatte

chrismon plus rheinland: Herr Miller, kdnnen Sie eigentlich ruhig schlafen? Theologen
haben Ihnen in den vergangenen Monaten unter anderem vorgeworfen, Irrlehren Gber
den Kreuzestod Jesu zu verbreiten.

Burkhard Muller: Danke der Nachfrage, aber ich bin mit einem guten Schlaf gesegnet.
Selbst in der Gemeinschaftsunterkunft wahrend des Okumenischen Kirchentags in Miinchen
habe ich ganz wunderbar geschlafen. Nur wenn es um den Chor geht, den ich leite, habe ich
manchmal Probleme beim Einschlafen.

Wieso das?

Wenn wir neue Stiicke proben, ist das bisweilen sehr aufregend. Nicht nur musikalisch. VVor
zwei Jahren haben wir die Johannespassion von Johann Sebastian Bach einstudiert.
Chormitglieder haderten damals mit Textpassagen, die den Tod Jesu als Suhneopfer
beschrieben. Wir haben dartiber im Chor und in der Gemeinde intensiv diskutiert.

Worum ging es konkret?

Um die Frage, ob Gott seinen Sohn Jesus stellvertretend fiir uns Stinder am Kreuz hat sterben
lassen. Ich glaube das nicht. Die Debatte in Ihrer Gemeinde haben Sie 2009 in
Rundfunkandachten verarbeitet, die im Rheinland ein starkes Echo ausgeldst haben.

Warum wird die Diskussion seitdem so emotional gefuhrt?

Weil da bei allen Beteiligten ganz viel Herzblut drinsteckt und bei manchem meiner Kritiker
auch die Angst, das gesamte theologische Kartenhaus kénnte zusammenbrechen, wenn die
traditionelle Vorstellung vom Suihneopfer aufgegeben wird.

Konnen Sie diese Angst nachvollziehen?

Durchaus. Ich bin pietistisch geprégt und habe erst im Theologiestudium durch die historisch-
kritische Methode der Bibelauslegung gelernt, die Bibel neu zu lesen. Ich weil3, wie schwer es
ist, sich von alten Glaubenstiberzeugungen zu trennen.

Warum mochten Sie nicht mehr vom Stihneopfertod reden?

Weil diese Vorstellung keine biblische Theologie ist, im Neuen Testament nur eine
untergeordnete Rolle spielt — und vor allem weil zu ihr das Bild eines zornigen Gottes gehort,
der seinen Sohn in den Tod schickt, damit seine Ehre wiederhergestellt wird. Diese
Vorstellung hat sich im Mittelalter vom Rand der Theologie in die Mitte gedréngt und die
Rolle einer Zentrallehre christlichen Glaubens angenommen. Das passt aber so gar nicht zu
dem, wie Jesus Gott zu Lebzeiten verkindet hat. Es ist die Liebe Gottes zu uns Menschen, die
Jesus vorgelebt hat.

Welche Bedeutung hat das Kreuz fur Sie?

Die Vorgeschichte ist wichtig: Jesus musste nicht wegen der Stinden der Menschen sterben,
sondern weil andere es als Gotteslasterung betrachteten, dass er Siinden vergab. Dieses
Auftreten passte den Mé&chtigen nicht ins Konzept. Jesus ahnte, dass es ihn das Leben kosten
konnte. Er ist gestorben, weil er ein Zeugnis seines Glaubens ,,fir uns* geben wollte. Der Tod
Jesu war schrecklich und sinnlos, aber er wich ihm nicht aus. Wenn ich einen Vergleich
wagen darf: Janusz Korczak, der polnische Arzt und Padagoge, ging mit seinen Schilern ins
KZ. Das bewies seine Liebe, gab dem KZ aber keinesfalls Sinn. Das Heil der biblischen
Botschaft zeigt sich erst in der Auferstehung. Denn in der Auferstehung hat sich Gott
vollstandig mit Jesus identifiziert und zu den Menschen gesagt: Ja, diesen Jesus sollt ihr
horen!

Die Suhneopfertheologie hangt eng mit dem Verstandnis des Menschen als Stinder
zusammen ...

... und das ist in der Geschichte der Kirche zu einer Stindenmanie geworden. Am Kreuz wird
sicherlich deutlich, zu welcher Schlechtigkeit die Menschen fahig sind. Doch es wird auch
deutlich, dass Menschen Jesus die Treue halten. Am Kreuz offenbart sich auch Liebe. Jeder



Mensch lebt davon, dass er von irgendjemandem geliebt wird. Es gibt so viel Liebe auf der
Welt. Das wird in der Siihneopfertheologie vollig unterschlagen.

Warum ist die Stihneopfervorstellung so fest in der christlichen Tradition verwurzelt,
wenn sie doch Threr Meinung nach gar nicht so stark in der Bibel verankert ist?

Ist IThnen schon einmal aufgefallen, wie viele Bibeltexte wir mit einer ,,Suhneopferbrille*
lesen? ,,Also hat Gott die Welt geliebt, dass er seinen eingeborenen Sohn gab“ — dieser Vers
aus dem Johannesevangelium bezieht sich aber nicht auf Jesu Tod, sondern auf sein Leben
mitten unter den Menschen. Dass wir ihn zundchst anders verstehen, hangt mit den vielen
liturgischen Texten und den Gesangbuchliedern zusammen, mit den Motiven vom Isenheimer
Altar und der Johannespassion. All diese Bilder sind fest in unseren Herzen und Képfen
verankert. Oder nehmen Sie nur die Einsetzungsworte beim Abendmahl: Lediglich im
Matthdusevangelium ist bei Jesu letztem Mahl von der Stindenvergebung die Rede. Erst durch
die Kreuzesfrommigkeit im Mittelalter ist aus dem Abendmahl ein Stiindenmahl geworden.
Dabei gibt es noch ganz andere Griinde und Formen, das Abendmabhl zu feiern.

Welche zum Beispiel?

Als Gedéchtnismahl zur Erinnerung an die Gegenwart Christi, als Freude auf das kommende
Reich Gottes, als Gemeinschafts- oder Pessachmahl. Ich wiirde mir wiinschen, dass
Gemeinden die Vielfalt des Abendmahls auch in seinen liturgischen Formen wieder starker
neu entdecken.

Sie haben in vielen rheinischen Gemeinden Vortréage gehalten. Wie sind Sie
aufgenommen worden?

Durchweg freundlich. Ich habe intensive und leidenschaftliche Diskussionen erlebt. Eine
Kirche mit solchen Christen ist keine tote, sondern eine sehr lebendige Kirche. VVor allem
Menschen ab 50 Jahren setzen sich mit den theologischen Inhalten auseinander. Jiingere sind
eher die Ausnahme. Das hangt vielleicht mit einem veranderten Religions- und
Konfirmandenunterricht zusammen, in dem die Kreuzestheologie keine Rolle mehr spielt. Ich
denke, wenn neue Passionslieder komponiert, neue Liturgien fur das Abendmahl entwickelt
wirden, wére die Suihneopfertheologie in einer Generation aus den Gemeinden
verschwunden.

Zu den profilierten Teilnehmern der Stihneopferdebatte zahlt auch der Theologe Klaus-
Peter Jorns, der einen ,,notwendigen Abschied vom Suhneopfer* fordert. Wie nahe
stehen Sie ihm?

Ich bin kein JOrns-Jinger und méchte nicht beim ,,Abschied” stehen bleiben. Mir geht es
darum, die Vielfalt der Bibel neu zu entdecken. Ich bin da im positiven Sinne Biblizist. Damit
die Bibel ein bedeutsames Buch bleibt, sollten Christenmenschen nicht starr an
Glaubensgrundsatzen festhalten, sondern bereit sein, Traditionen zu hinterfragen und mit
Erkenntnissen der Neuzeit in einen Dialog zu treten. Nur so kann die Bibel fiir kommende
Generationen als lebendige Hilfe flr das Leben bewahrt werden.

Burkhard Miiller, Jahrgang 1938, ist Superintendent im Ruhestand aus Bonn und Autor des
Buches ,,Fir unsere Siinden gestorben?*. Mit seinen Rundfunkandachten im vergangenen Jahr
hat er die Siihneopferdebatte in der rheinischen Kirche angestofien.
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