Damit auch wir in einem neuen Leben wandeln!
Die Christenheit und die Kultur des Todes
Reiner Vogels

Mehrfach wird im Neuen Testament die Existenz des Menschen, der sich von Gott abgewandt hat,
als eine Todesexistenz gekennzeichnet. So schreibt z.B. der Apostel Paulus im Brief an die
Kolosser: ,,Und er hat euch mit ihm lebendig gemacht, die ihr tot wart in den Siinden‘?. Ganz
dhnlich formuliert der Epheserbrief: ,Auch ihr wart tot durch eure Ubertretungen und Siinden.*
Von der Gemeinde in Sardes heift es in der Offenbarung des Johannes: ,,Du hast den Namen, daf3
du lebst, und bist tot.“* Schlieflich erklirt der giitige Vater im Gleichnis vom verlorenen Sohn:

,Denn dieser mein Sohn war tot und ist wieder lebendig geworden‘®.

Nun kann in all diesen Féllen kein Zweifel daran bestehen, daf3 die Menschen, von denen hier als
von Toten die Rede ist, im biologischen Sinne lebendig gewesen sind. Wenn die Bibel sie dennoch
als Tote bezeichnet, muf} sie das in einem anderen als biologischen Sinne meinen. Worin jedoch
besteht dieser andere Sinn? Die erste und einfachste Antwort ist die Erklarung, daf3 das Leben in der
Gottferne in geistlichem Sinn als ,,totes” Leben, als Leben ohne Sinn und Hoffnung zu verstehen ist.
So interpretiert z.B. Rudolf Schnackenburg in seinem Kommentar zum Epheserbrief: ,,Das 'Totsein'
wird eher zum Charakteristikum einer 'heidnischen', ohne tieferen Sinn erfiillten, schuldhaft
verstrickten, trostlos-diisteren Existenz.“® Er spricht von einem ,metaphorischen*’” Gebrauch des
Wortes ,,tot*.

Ganz gewiB3 ist es nicht verkehrt, die Rede vom Totsein des Siinders in diesem oder dhnlichem Sinn
als metaphorisch zu verstehen. Es ist aber die Frage, ob diese metaphorische Interpretation der
biblischen Redeweise wirklich in ihrer ganzen Schérfe gerecht wird. Eine blof symbolische
Deutung erleichtert es dem Siinder ja, die Rede vom Totsein als iibertrieben und unzutreffend
abzuweisen. Genau das geschieht auch immer wieder: Der Siinder spottet iiber die
Charakterisierung seiner Existenz als Totsein und nimmt sie nicht ernst. Das ist in der Gegenwart
nicht zuletzt daran abzulesen, wie die Welt darauf reagiert hat, dal der romisch-katholische Papst
die westliche Industriegesellschaft als eine ,, Kultur des Todes“ bezeichnet hat. Aus Unverstindnis
und Spott hat die Reaktion der Welt bestanden. Diese Reaktion ist nur allzu verstdndlich. Der
Stinder empfindet sich in gar keiner Weise als tot. Im Gegenteil, gerade im hemmungslosen
Ausleben seiner ,,Ubertretungen und Siinden® fiihlt er sich in hochstem MaBe lebendig und vital.
Ja, oft wird gerade die duBlerste Ausschweifung als etwas erlebt, was dem Leben erst die eigentliche
Wiirze, den letzten ,,Kick®, wie man heute sagt, verleiht.

In diesem Aufsatz soll gezeigt werden, daf3 die allein metaphorische Interpretation der biblischen
Redeweise vom Totsein des Siinders im Blick auf die Realitdt der heutigen Gesellschaft nicht mehr
ausreicht. Die westliche Gesellschaft hat sich nicht nur metaphorisch, sondern ganz real zu einer
Kultur des Todes entwickelt. Sie steuert, geleitet durch die in ihr wirksamen Krifte, auf ihren
eigenen Untergang zu.
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I Die Kultur des Todes — Beschreibung und Analyse
I, 1 Tatsachen

Daf} die westliche Industriegesellschaft nicht nur symbolisch, sondern im wortlichen Sinn eine
Kultur des Todes ist, 148t sich leicht zeigen: Seit Jahrzehnten gibt es in den westlichen Landern,
iibrigens unabhédngig davon, ob eine sozialistische oder eine biirgerliche Regierung an der Macht ist,
einen dramatischen Sterbeiiberschufl. Als ein Beleg von vielen geniigt ein Zitat aus der
Presseerkldrung von Ingo Richter, dem Vorsitzenden der Sachverstindigenkommission des 11.
Kinder- und Jugendberichts der Bundesregierung vom Januar 2002: ,Die deutsche Gesellschaft
mulB sich darauf einrichten, dass sich der Anteil der jungen Menschen an der Bevolkerung unter 20
Jahren in 50 Jahren fast halbiert: Er wird von 30 % im Jahre 1970 auf 17 % im Jahre 2020 sinken
und der Anteil der alten Menschen von iiber 65 Jahren wird sich in diesem Zeitraum etwa
verdoppeln, er wird von 10 bis 13 % im Jahre 1970 auf 22 % im Jahre 2020 steigen. Kinder und
Jugendliche werden zu einem 'knappen Gut', zur 'Mangelware' ".° Die Zahlen schwanken natiirlich
zwischen den einzelnen Staaten, insgesamt ist der Trend aber eindeutig: Der Sterbeiliberschuf3 bzw.
das Geburtendefizit fithren zu einer gefihrlichen Uberalterung und Vergreisung der Bevélkerung.
Rein statistisch kann man feststellen: Die westliche Gesellschaft ist ein Auslaufmodell. Sie und mit
ihr die Bevolkerung, die in ihr lebt, stirbt allmé&hlich aus.

Eine Zeitlang kann es den westlichen Staaten vielleicht noch gelingen, den allmdhlichen Tod durch
kiinstliche Bluttransfusionen, namlich durch Zuwanderung aus weniger industrialisierten Landern,
hinauszuzdgern. Dies kann aber nur eine Atempause gewahren. Die zugewanderten Neubiirger, die
selbst noch aus Gesellschaften mit hohen Geburtenraten stammen, passen sich spétestens in der
zweiten Generation an die Trends der westlichen Industriegesellschaft an und entwickeln ihrerseits
den fiir die alteingesessene Bevolkerung iiblichen Sterbeiiberschuf. Und auch der Strom der
Zuwanderung selbst wird auf Dauer versiegen. Im Zuge der ,,Globalisierung®, die ja nichts anderes
ist als eine Ubertragung des westlichen Wirtschafts- und Gesellschaftsmodells auf alle Regionen der
Erde, werden sich die Werte und die Verhaltensweisen der westlichen Gesellschaften weltweit
ausbreiten. Wenn diese Globalisierung Erfolg hat, das heiflt, wenn sie auch in den wenig
industrialisierten Lindern Afrikas und Asiens und in den traditionell islamischen Staaten zur
Herrschaft gekommen ist, wird die Folge sein, da8 auch in den bisherigen Auswanderungsldndern
die Geburtenraten sinken und die Gesellschaft vergreisen wird. Am Ende wird die Kultur des Todes
die gesamte Welt erfassen und die gesamte Menschheit zu einem Auslaufmodell werden lassen.

In den entwickelten westlichen Gesellschaften, zu denen auch Europa gehort, kann man heute schon
ablesen, wie das allmihliche Absterben aussehen koénnte. Europa und Deutschland stehen am
Anfang der Krise: Es beginnt damit, da3 die sozialen Sicherungssysteme wie Renten- und
Krankenversicherung finanziell zusammenbrechen. Wenn immer mehr Alte immer weniger Jungen
gegeniiberstehen, kann kein wie auch immer geartetes System von sozialer Absicherung
funktionsfdhig bleiben. Auch die heute von den Politikern favorisierten kapitalgedeckten Systeme
konnen dann nicht halten, was sie versprechen: Das Wirtschaftssystem, das letztlich die Ertrdge der
zur Alters- oder Krankenversicherung angelegten Kapitalfonds erwirtschaften muf, kann mit immer
weniger Menschen nicht funktionieren. Wenn Menschen als Konsumenten ausfallen — gerade alte
Menschen konsumieren erfahrungsgemif3 verhdltnismdfBig wenig — und wenn Menschen als
Produzenten ausfallen, weil jahrzehntelang kaum noch Kinder geboren worden sind, werden die
groBen Industrieunternehmen und mit ihnen die gesamte Wirtschaft in die Krise geraten. Die
Wirtschaft wird keine ausreichende Rendite mehr fiir die Kapitalfonds der Alters- und
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Krankenversicherungen erwirtschaften konnen. Papiernen Anwartschaften auf Rentenleistungen und
Krankenversicherungsschutz werden keine realen Werte mehr gegeniiberstehen. Auch das System
der kapitalgedeckten Sozialversicherungssysteme wird nicht halten kénnen, was die Politiker den
Menschen heute versprechen. Autos kaufen nun einmal keine Autos, und Autos kénnen auch keine
Autos produzieren.

Vor diesem Hintergrund ist iibrigens der verzweifelte Versuch der Interessenverbiande der
Wirtschaft zu erkldren, die Politik dazu zu bewegen, ein grofziigiges Zuwanderungsgesetz zu
verabschieden. Zum Beleg fiir diese Versuche der Wirtschaft mag ein Zitat aus dem WALL
STREET JOURNAL EUROPE dienen: , Fakt ist, dass die deutsche Bevolkerung in den ndchsten
zwei Generationen zahlenmidfBig um ein Drittel schrumpfen wird. Wenn die Regierung diesen
Prozess nicht aufhalten kann, dann werden der deutsche Wohlfahrtsstaat, das Gesundheitswesen
und das gesamte Rentensystem in sich zusammenbrechen. Die Grenzen zu 6ffnen erscheint da als
logischer Ausweg.“'

Allein diese kurze Beschreibung 146t erkennen, daf3 die Kennzeichnung der westlichen Gesellschaft
als einer Kultur des Todes in der empirisch mef3baren Entwicklung der Gesellschaft eindeutig
bestitigt wird. Es ist nicht etwa ein aus religidsen Vorurteilen gespeistes Urteil des romisch-
katholischen Papstes, daf3 die westliche Gesellschaft eine Kultur des Todes ist, sondern es ist ein
empirischer Befund, es ist eine Tatsache: Die westliche Gesellschaft ist eine Kultur des Todes. Die
westliche Gesellschaft hat den Namen, daB sie lebt, und sie ist tot'!.

I, 2 Todesfaktoren und ihre religiose Deutung

Weniger evident sind die Ursachen, die dazu gefiihrt haben, daf3 die westliche Welt eine Kultur des
Todes ist. Es gibt zwar eindeutig sichtbare Todesfaktoren, die zum Sterbeiiberschufl fiihren, aber
eine Gesamtanalyse und Deutung dieser Faktoren ist schwierig. Zu den Todesfaktoren gehoren die
Dinge, die langst in diesem Zusammenhang 6ffentlich diskutiert werden: Abtreibungen, Zerfall der
Familien, offene Pornographie in den Medien, eine zur sogenannten sexuellen Selbstverwirklichung
neigende Sexualerziehung in den Schulen, Ehescheidungen, Materialismus, Forderung der
Homosexualitdt und dergleichen.

Konservative, vor allem auch lutherische Christen haben diese Erscheinungen des modernen Lebens
immer wieder kritisiert und sie mit vollem Recht als Siinde und Abfall von Gottes Wort gegeif3elt.
Auch der romisch-katholische Papst, der in seiner Enzyklika , Evangelium vitae“ vom 25. Mirz
1995 ausfiihrlich die Kultur des Todes analysiert und angeprangert hat, fiihrt die Entstehung dieser
Kultur des Todes auf den Abfall von Gott zuriick. So schreibt er in Kapitel 1 der Enzyklika, § 21:
,»21. Auf der Suche nach den tiefsten Wurzeln des Kampfes zwischen der »Kultur des Lebens« und
der »Kultur des Todes« diirfen wir nicht bei der oben erwdhnten perversen Freiheitsvorstellung
stehen bleiben. Wir miissen zum Herzen des Dramas vorstof3en, das der heutige Mensch erlebt: die
Verfinsterung des Sinnes fiir Gott und den Menschen, wie sie fiir das vom Sdkularismus beherrschte
soziale und kulturelle Umfeld typisch ist, der mit seinen durchdringenden Fangarmen bisweilen
sogar christliche Gemeinschaften auf die Probe stellt. Wer sich von dieser Atmosphére anstecken
1aBt, gerdt leicht in den Strudel eines furchtbaren Teufelskreises: wenn man den Sinn fiir Gott
verliert, verliert man bald auch den Sinn fiir den Menschen, fiir seine Wiirde und fiir sein Leben; die
systematische Verletzung des Moralgesetzes, besonders was die Achtung vor dem menschlichen
Leben und seiner Wiirde betrifft, erzeugt ihrerseits eine Art fortschreitender Verdunkelung der
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Fihigkeit, die lebenspendende und rettende Gegenwart Gottes wahrzunehmen. “'?

Die Kritik der vereinten Christenheit an dem der Kultur des Todes zu Grunde liegenden Abfall von
Gott bleibt eine notwendige Aufgabe der Christenheit. Sie mufl verbunden sein mit dem Ruf zur
Umkehr zu Gottes Wort und Gebot. Ohne diese Umkehr wird die Kultur des Todes nicht
iiberwunden werden konnen. Manche konservative Christen sind in ihrer Situationsanalyse noch ein
Stiick weiter gegangen. Sie haben die beschriebenen Todesfaktoren der westlichen Gesellschaft
nicht nur als Abkehr der Menschen von Gottes Wort beschrieben, sondern sie sind tiber diese
letztlich auf der rein menschlichen Ebene verbleibende Erkldarung hinausgegangen und haben davon
gesprochen, daB es nicht nur irgendeine menschliche Entwicklung des Zeitgeistes ist, die zum
Abfall von Gott gefiihrt und die Kultur des Todes errichtet hat, sondern daf3 es der Bose ist, der all
diese Dinge befordert, weil er ,,ein Morder <ist> von Anfang an“."> Wer wollte es angesichts der
unglaublichen, geradezu strategischen Intelligenz, mit der die Kultur des Todes in der westlichen
Welt in einem jahrzehntelangen geistigen Kampf die Herrschaft errungen hat, wagen, diese
Moglichkeit kategorisch auszuschlieBen? Kann Fleisch und Blut allein' wirklich derartiges
bewerkstelligen?

I, 3 Todesfaktoren und die marktwirtschaftliche Ordnung

In der Beschreibung der Kultur des Todes, in der Kritik an dieser ,,Kultur” und in der Analyse der
Faktoren, die sie verursachen und vorantreiben, haben konservative Christen jedoch meist eine
gesellschaftliche Grundkraft iibersehen, die mit allen Todesfaktoren der westlichen Kultur
verwoben ist und ihnen immer von neuem Kraft verleiht. Es sind die Krifte, die das globalisierte
marktwirtschaftliche Wirtschaftssystem unserer Zeit bestimmen.

Die im folgenden dargelegten Zusammenhédnge zwischen dem globalisierten marktwirtschaftlichen
System und den Todesfaktoren, die die Kultur des Todes schaffen, sind nicht als monokausale
Erklarung, sondern als Erginzung der religiosen Erkldrungen zu verstehen. Selbstverstandlich
haben gegen Gott gerichtetes Autonomiestreben des Menschen, Miflachtung von Gottes Wort und
Gebot, das Streben nach Selbstverwirklichung ohne Riicksicht auf das Ganze, Herrschsucht und
Verantwortungslosigkeit unabhdngig vom jeweilig herrschenden Wirtschaftssystem zu allen Zeiten
das menschliche Handeln bestimmt und immer wieder Kulturen des Todes errichtet. SchlieBlich ist
der Mensch zu allen Zeiten ein Siinder gewesen. Selbstverstdndlich ist der Mensch zu allen Zeiten
ganz personlich flir sein Handeln verantwortlich. Er kann sich fiir sein Fehlverhalten und seine
Schuld daher niemals mit dem Hinweis auf die gesellschaftlichen Strukturen, die solches Verhalten
fordern oder gar fordern, entschuldigen.

Dennoch ist es so, da3 das globalisierte marktwirtschaftliche System nicht einfach neutral den
negativen menschlichen Trieben gegeniibersteht, sondern es nimmt sie auf, macht sie sich zu eigen
und verhilft ihnen in globalem Mafistab zur Herrschaft. Die Menschen, die so sind, wie sie sind,
haben sich in der globalisierten Marktwirtschaft ein Wirtschaftssystem geschaffen, das ihnen
addquat ist und das die beim Menschen immer schon vorhandenen Todesfaktoren zu seinem
eigenen Grundgesetz macht. Es handelt sich um Beziehungsgeflecht, bei dem sich die Faktoren wie
bei einer Riickkopplung zwischen Mikrophon und Lautsprecher gegenseitig verstirken, bis die
Wirkung am Ende unertriglich wird.

Wenn man der Kultur des Todes entgegentreten will, reicht es daher nicht aus, die religiésen und
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anthropologischen Todesfaktoren zu benennen, die aus der Tatsache erwachsen, dall der Mensch ein
Stinder ist. Es ist dariiber hinaus erforderlich, die Zusammenhéinge zwischen Todesfaktoren und
Wirtschaftssystem aufzuweisen. Denn eine Uberwindung der Kultur des Todes wird erst moglich
sein, wenn auch die Todesfaktoren der globalisierten Marktwirtschaft iiberwunden worden sind.

I, 3, 1 Der Geburtenriickgang
Der Zusammenhang von Todesfaktoren und globalisierter Marktwirtschaft soll zundchst an dem
zentralen Todesfaktor belegt werden, der die grofite zerstorerische Energie entwickelt, nimlich am
Geburtenriickgang selbst. Es soll gezeigt werden, dal der Geburtenriickgang in den westlichen
Industrieldndern nicht zuletzt eine Folge der immanenten Gesetze des globalisierten
marktwirtschaftlichen Wirtschaftssystems ist:

Das Grundgesetz der marktwirtschaftlichen Wirtschaftsordnung ist das Konkurrenzprinzip. Jeder
Anbieter von Waren und Dienstleistungen steht im Wettbewerb. Dieser Wettbewerb zwingt alle
Anbieter dazu, ihre Gestehungskosten moglichst niedrig zu halten. Das gilt in gleicher Weise fiir
Sachkosten wie fiir Personalkosten. Die Anbieter werden zu dieser Kostenminimierung gezwungen,
weil sie es dann, wenn sie in dieser Hinsicht nachldssig oder groBziigig sind, sehr schnell erleben
werden, daf} andere, die die Kostenminimierung besser vorangebracht haben, im Konkurrenzkampf
ihnen gegeniiber einen Vorteil haben und sie letztlich vom Markt verdringen. Dieses Kosten- und
Konkurrenzprinzip gilt universell. Es gilt selbstverstdndlich nur fiir gleichwertige Angebote. Aber
es gilt. Es hilft einem Anbieter auf Dauer nicht, wenn er dem Zwang zur Kostenminimierung
dadurch ausweichen will, dafl er mit qualitativ besseren Angeboten auf dem Markt ist als die
Wettbewerber. Denn auch die Wettbewerber werden frither oder spdter in das durch hohere
Qualititsstandards gepragte Marktsegment vorstolen und konnen dann eben auf diesem Niveau
ihren durch besseres Kostenmanagement gegebenen Wettbewerbsvorteil ausspielen. Aus dem
Wettbewerb und dem Zwang zur Kostenminimierung gibt es in der Marktwirtschaft kein Entrinnen.

Im Blick auf die Hohe der gezahlten Lohne und Gehilter ergibt sich aus diesem Zwang die folgende
Konsequenz: Alle Unternehmen werden und miissen bestrebt sein, ihren Mitarbeitern nur den Lohn
zu zahlen, den sie unbedingt zahlen miissen. Lohnzahlungen, deren Hohe iiber den von der Sache
her geforderten und nicht unterschreitbaren absoluten Mindestlohn hinausgehen, wiirden ja die
Unternehmen, die solche tiberhdhten Lohne zahlen, im Wettbewerb gegeniiber den Unternehmen
benachteiligen, die tatsdachlich das Lohnniveau auf die Hohe des notwendigen Mindestlohns gesenkt
haben. Gewerkschaftliche Interessenvertretungen der Arbeitnehmer und staatliche Schutz- und
Mindestlohnvorschriften haben es bisher in den entwickelten Liandern des Westens verhindert, dafl
das Lohnniveau tatsichlich auf das Niveau des absoluten Mindestlohns abgesenkt werden konnte.
Diese Schutzkrifte zugunsten der Arbeitnehmer verlieren nun aber im Zuge der Globalisierung in
zunehmendem Malle ihre Kraft. In einer globalisierten Wirtschaft, in der den global operierenden
Unternehmen keine global organisierten Schutzmechanismen fiir die Arbeitnehmer
gegeniiberstehen, wird auf Dauer das Lohnniveau tatsdchlich auf das des absoluten Mindestlohns
gesenkt werden miissen, wenn die Unternehmen im Wettbewerb {iberleben sollen.

Der absolute Mindestlohn nun, der auf jeden Fall gezahlt werden mul, ist der Lohn, der den
Arbeitenden in die Lage versetzt, seine Arbeitskraft auf Dauer zu erhalten. ,,Die letzte Grenze oder
Minimalgrenze des Wertes der Arbeitskraft wird gebildet durch den Wert einer Warenmasse, ohne
deren tdgliche Zufuhr der Trager der Arbeitskraft, der Mensch, seinen Lebensprozef3 nicht erneuern
kann, also durch den Wert der physisch unentbehrlichen Lebensmittel.“"> Zu diesen ,,physisch
unentbehrlichen Lebensmittel(n)“ gehdren nun selbstverstdndlich nicht nur die Lebensmittel im
engeren Sinn. Damit der arbeitende Mensch seine Lebenskraft auf Dauer erneuern kann, muf er
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dariiber hinaus iiber Mittel verfiigen, mit denen er z. B. Wohnung und Kleidung bezahlen kann. Er
muf} zudem, und hier kommt die Familie ins Spiel, da er selbst durch Alter oder Tod eines Tages
aus dem Arbeitsprozef3 ausscheiden wird, die Mittel zur Verfiigung haben, die es ihm ermdglichen,
Kinder zu erndhren und grof3 zu ziehen, und sie entsprechend den Erfordernissen der Arbeitswelt in
Schulen und Hochschulen unterrichten zu lassen. Keine Wirtschaftsform kann auf Dauer iiberleben,
wenn sie den Menschen diesen Minimallohn verweigert. Denn das Ergebnis wiirde sein, daf3 die
Zahl derer, die fiir den Arbeitsprozel3 zur Verfiigung stehen, kontinuierlich sinkt, so dal am Ende
kein Angebot von Waren und Dienstleistungen mehr erarbeitet werden konnte. Solange es noch
moglich ist, das Defizit an Menschen durch verstiarkte Zuwanderung auszugleichen, und das ist ja
das, was heute von der Wirtschaft gefordert wird, wird man diese Konsequenz hinausschieben
konnen. Wenn dieser Zustrom eines Tages versiegt, wird das System seinen eigenen Untergang
ansteuern.

Einen Weg allerdings gibt es, den erforderlichen Minimallohn zu senken und sich im Wettbewerb
auf diese Weise doch noch einen Kostenvorteil zu verschaffen. Diese Moglichkeit besteht darin, daf3
man von jeweils einer Familie, die Kinder erzeugt, heranwachsen und ausbilden 146t, nicht nur eine
Person zur Arbeit bzw. zum Erwerb des fiir die Erhaltung der Arbeitskraft notwendigen
Mindestlohns heranzieht, sondern mehrere. Es liegt also im ureigensten Interesse der im
Wettbewerb stehenden Unternehmen, da3 beide Elternteile und nach Mdglichkeit auch die Kinder
in den Erwerbsprozef3 einbezogen werden. Miitter sollten nach dieser Maxime mdglichst frithzeitig
nach der Geburt eines Kindes wieder an ihren Arbeitsplatz zuriickkehren. In der Friihzeit der
Industrialisierung und in vielen Entwicklungsldandern hat das Prinzip der Verteilung des
notwendigen Mindestlohns auf mehrere Personen dazu gefiihrt, dal nicht nur beide Eltern, sondern
auch die Kinder fiir die Erndhrung der Familien sorgen mufiten. In den entwickelten Gesellschaften
des Westens haben Schutzgesetze die Kinderarbeit weitgehend verboten, die Erwerbstétigkeit der
Miitter jedoch ist erkldrtes und mit allen Mitteln der Bewufltseinsbildung vorangetriebenes Ziel der
Gesellschaft.

Selbstverstdandlich ist dieses betriebswirtschaftliche Kalkiil nicht der einzige Grund dafiir, daf3 die
Vollerwerbstdtigkeit beider Elternteile als wiinschenswert erscheint. Viele Frauen haben von sich
aus auf diesem Weg ein Stiick Selbstverwirklichung und Befreiung gesucht. Angesichts der
jahrhundertelangen Geschichte, in der Frauen oft nur auf das Gebdren von Kindern reduziert worden
sind, kann man diese Suche nach Selbstverwirklichung und Befreiung nicht einfach ablehnen. Im
Gegenteil, Frauen haben ein ebenso grofles Recht auf gesellschaftliche Teilhabe wie Manner. Nicht
nur das: Frauen, die ihre Gaben und Leistungen in die Gesellschaft einbringen, sind eine
Bereicherung der Gesellschaft. Es wire toricht, auf diesen Beitrag der Frauen verzichten zu wollen.
Von daher haben Frauen selbstverstindlich das Recht, ihren Weg zwischen Familie und Beruf frei
zu wiéhlen.

Tatsache jedoch ist, daBl die Vollerwerbstitigkeit beider Elternteile in der globalisierten
Marktwirtschaft nicht deshalb angestrebt wird, weil die Gesellschaft etwas fiir die Befreiung und
Emanzipation der Frauen tun und den Frauen die Freiheit der Wahl verschaffen mochte, sondern
deshalb, weil das betriebswirtschaftliche Kalkiil der Kostenreduzierung das verlangt. ,Indem die
Maschinerie alle Glieder der Arbeiterfamilie auf den Arbeitsmarkt wirft, verteilt sie den Wert der
Arbeitskraft iiber seine ganze Familie. Sie entwertet damit die Arbeitskraft.*'®

Weil diese betriebswirtschaftliche Rechnung hinter der Vollerwerbstitigkeit beider Elternteile steht,
ist das Ergebnis in den meisten Fdllen auch alles andere als Befreiung und Emanzipation. Was hat
es schon mit Befreiung zu tun, wenn Miitter den ganzen Tag an der Kasse eines Supermarkts sitzen
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oder in einem der klassischen ,weiblichen“ Helferberufe von der Arzthelferin bis zur
Vorstandsassistentin den Chefs helfen diirfen?'” Das gilt in der Regel auch fiir die beruflichen
Tatigkeiten, die hohe und hochste Qualifikationen voraussetzen. Auch die akademisch gebildeten
Frauen steigen, wenn sie Kinder zur Welt gebracht haben, fast nie in die eigentlichen
Fithrungspositionen der Wirtschaft auf. Im Wettbewerb um die Karriere unterliegen sie schon
deshalb ihren minnlichen Kollegen, weil sie den Verlust an Zeit und damit an Moglichkeit des
beruflichen Fortkommens, den sie wegen der Geburt und Erziehung der Kinder zu verkraften haben,
nicht aufholen konnen. Es ist oft beschrieben worden, dafl diese Frauen gerade unterhalb der
eigentlichen Fiihrungspositionen in ihrer Karriere gestoppt werden. Wie durch eine Glasscheibe
konnen sie von unten das Handeln in der eigentlichen Fiihrungsebene beobachten, selbst gehoren sie
aber meist nicht dazu. Sollte darin Freiheit und Emanzipation bestehen?

Wenn wirklich Emanzipiation und Befreiung die leitenden Prinzipien bei der Gestaltung des
Verhiltnisses von Familie und Beruf sein sollten, dann mii3te es fiir die Familien und insbesondere
fiir die Frauen eine echte Wahlfreiheit geben. Solche Wahlftreiheit wére ein wirkliches Kennzeichen
fiir eine Gesellschaft, die der Menschenwiirde entspricht und die Kultur des Todes iiberwindet.
Tatsache jedoch ist, dal in der globalisierten Wirtschaft fiir Frauen eine Wahlfreiheit zwischen
Familie und Vollerwerbstétigkeit nicht besteht. Das Ziel der Vollerwerbstitigkeit beider Elternteile
wird ndmlich keineswegs nur durch geistige Mittel angestrebt, also dadurch, da3 in den Medien und
in der Erziehung der Kinder entsprechende Leitmodelle verbreitet werden. Dieses Ziel wird {iber
solche geistige Beeinflussung hinaus durch materielle Zwédnge durchgesetzt. Der Mechanismus ist
ganz einfach: Wenn das fiir die Erhaltung der Arbeitskraft unbedingt erforderliche Lohnniveau auf
mehrere Familienmitglieder verteilt und somit fiir den Einzelnen ermifigt wird, dann ist die
logische Folge, daB3 der Lohn eines einzelnen Arbeitnehmers eben nicht mehr ausreicht, eine
Familie zu erndhren. In Deutschland ist jedenfalls bei den Durchschnittsverdienern diese
Absenkung des individuellen Lohnniveaus mittlerweile vollzogen. Angesichts der hohen
Lebenshaltungskosten, insbesondere angesichts der hohen Mieten in den GroBstiddten, ist ein
Arbeitnehmer mit durchschnittlichem Lohnniveau heute kaum noch in der Lage, eine Familie mit
einer flir die nachhaltige Erhaltung der Arbeitskraft notwendigen Mindestzahl von Kindern zu
erndhren. Die Erwerbstitigkeit beider Elternteile wird durch die finanziellen Verhiltnisse de facto
erzwungen. Eine Wahlfreiheit besteht jedenfalls in den durchschnittlichen Einkommensschichten
seit langem nicht mehr.

Das Ergebnis ist: Der Druck des Wettbewerbs und der Zwang zur Kostenminimierung fithren dazu,
daB, von der Wirtschaft ausgehend, ein gesellschaftlicher Druck auf die Menschen erzeugt wird, dafl
alle Menschen moglichst lange in den Arbeitsprozefl einbezogen werden. Das heifit, dal sie
wahrend der gesamten regelmafigen wochentlichen Arbeitszeit und moglichst fiir die gesamte Zeit,
in der sie von ihrem Lebensalter her fiir den Arbeitsprozel in Frage kommen, zur Verfiigung zu
stehen haben. Durch diese optimale Einbeziehung aller in den Arbeitsprozefl wird ndmlich am Ende
die kostengiinstige Konsequenz erreicht, daf3 jeder Beschiftigte nur noch den Lohn zu erhalten
braucht, der fiir die Erhaltung seiner individuellen Arbeitskraft erforderlich ist. Solange die
Kinderarbeit in den westlichen Gesellschaften noch gedchtet ist und deshalb nicht wieder eingefiihrt
werden kann, wird zumindest die Vollerwerbstétigkeit beider Elternteile durchgesetzt.

Ausdriicklich mufl an dieser Stelle gesagt werden, daB diese Entwicklung nicht Folge einer
bewufliten Verabredung, also gewissermaflen einer Verschworung der Wirtschaftsfiihrer, Politiker
und Medienmacher ist, sondern eine Folge der immanenten Entwicklungsgesetze der globalisierten

17 Es ist eine wirkliche Ironie der Geschichte, daf} es gerade die gesellschaftspolitischen Krifte sind, die gedanklich aus
dem Umfeld des Sozialismus und Marxismus stammen, also auch die klassischen ,linken* Parteien, die diesen Weg,
der letztlich der Kostenminimierung der kapitalistischen Betriebe dient, als Weg der Emanzipation, Befreiung und
Selbstverwirklichung propagieren.



Marktwirtschaft. Eine Verschwérung von Ubelgesonnenen in den Vorstinden der groBen
Unternehmungen gibt es nicht. Auch die Vorstdinde und Aufsichtsrdte sind nicht Herren des
Geschehens. Auch sie konnen die Entwicklung nicht wirklich in den Griff bekommen, sondern sie
sind genauso den Gesetzen der Wettbewerbswirtschaft unterworfen wie die einzelnen Arbeitnehmer
und ihre Familien. Rein historisch ist die Einbeziehung vieler Frauen in die Arbeitsprozesse der
Industriegesellschaft wahrend des Zweiten Weltkriegs erfolgt, als in den Industriebetrieben die an
der Front stehenden Méanner durch Frauen ersetzt werden muflten. Diese historische Zufilligkeit
dndert aber nichts an der Tatsache, dafl die endgiiltige Durchsetzung und das Festschreiben der
Vollerwerbstdtigkeit beider Elternteile auf Dauer durch die Gesetze der Marktwirtschaft erreicht
wird.

Nun ist es vollig klar, dal} die Vollerwerbstitigkeit beider Elternteile in den meisten Fillen zu einem
Verzicht auf mehr als ein oder maximal zwei Kinder fiihrt. Die Vollerwerbstitigkeit beider
Elternteile erweist sich damit als einer der fundamentalen Todesfaktoren der Kultur des Todes.

Wie die Vollerwerbstitigkeit beider Elternteile zum Todesfaktor wird, kann im einzelnen in den
folgenden Mechanismen erkannt werden. Dall dabei keine zwangsldufigen Zusammenhdnge,
sondern nur Tendenzen aufgewiesen werden, ist schon festgestellt worden. Der Mensch bleibt auch
gegeniiber gesellschaftlichen Tendenzen frei und fiir sein Tun verantwortlich. Dennoch haben die
gesellschaftlichen Tendenzen durchaus eine nicht unbetrdchtliche Wirkung.

a) Ende der Mehr-Kinder-Familie

Die Vollerwerbstdtigkeit beider Elternteile 1a6t sich nun einmal nicht mit den Erfordernissen
einer Familie mit mehreren Kindern verbinden. Das wire nur moglich, wenn die Kinder von der
Geburt an in die Verantwortung und Betreuung des Staates iibergeben wiirden.'"® Ein solcher
totaler Zugriff des Staates auf die nachwachsende Generation stiinde aber nicht nur im
Widerspruch zu allem natiirlichen Empfinden der Menschen und zum christlichen Verstindnis
der Familie, er wire auch ein signifikantes Kennzeichen eines totalitdren Staates und wiirde das
Ende der freiheitlichen Gesellschaft bedeuten.

In der schon zitierten Presseerklirung des Vorsitzenden des Deutschen Jugendinstituts Ingo
Richter vom Januar 2002 wird diese Gefahr iiberhaupt nicht gesehen. Sie setzt weiter auf eine
weitere Verstaatlichung von Kindererziehung und Kinderbetreuung. Da ein Ausbau der
entsprechenden staatlichen Dienste grofle Kosten verursacht, ergibt sich fiir den 11. Kinder- und
Jugendbericht der Kommission die notwendige Konsequenz, daf3 die finanzielle Ausstattung der
Familien mit mehreren Kindern entsprechend eingeschrinkt wird. ,,Dienst vor Geld“!* wird daher
gefordert. Kinderreiche Familien sollen also genétigt werden, es selbst zu finanzieren, daf3 der
Staat ihnen ihre Kinder enteignet. Damit erweist sich der 11. Kinder- und Jugendbericht der
Bundesregierung als effektives Element in der Kultur des Todes. Eine Verknappung der
Finanzausstattung wird die Eltern gewil3 nicht ermutigen, mehr Kinder zu haben. Auflerdem ist
die Forderung nach mehr Kinderbetreuung und Kindererziehung durch den Staat eine Bedrohung
fiir die Freiheitlichkeit der Gesellschaft. Wenn der Staat ein Monopol auf Erziehung und
Betreuung der Kinder hat, ist das Ende der geistigen Freiheit in der Gesellschaft in Sicht.

b) Ungewollte Kinderlosigkeit
Immer hat es als wiinschenswert gegolten, dal vor EheschlieBung und Familiengriindung die

18 Das hat bekanntlich schon Platon im ,,Staat“ gefordert. Zur um der Freiheitlichkeit der Gesellschaft notwendigen
Kritik an diesem platonischen Gesellschaftsmodell vgl. Karl Popper, ,,Die offene Gesellschaft und ihre Feinde®,
Band I, Tiibingen 7/1992, S. 104 ff

19 Ingo Richter, Vorsitzender der Sachverstandigenkommission des 11. Kinder- und Jugendberichts, a.a.O.
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materielle Existenz der Familie gesichert war. Aus diesem Grunde haben die Menschen meist
mit der Familiengriindung gewartet, bis der Mann mit der Berufsausbildung fertig war und eine
einigermallen verldliche berufliche Position errungen hatte. Die zunehmenden Anspriiche der
Wirtschaft an die Ausbildung ihrer Arbeitnehmer fiihrt dazu, dal die Ausbildungszeiten
gegeniiber vergangenen Generationen erheblich verlangert worden sind. Dies allein bewirkt, dafl
Eheschliefung und Familiengriindung heute in der Regel in hoherem Lebensalter erfolgen als in
fritheren Zeiten. Die geforderte Vollerwerbstdtigkeit auch der Frauen verstirkt diese Tendenz
noch. Jetzt wird hiufig mit der Familiengriindung gewartet, bis sowohl der Mann als auch die
Frau eine zuverldssige berufliche Position errungen haben. Das EheschlieBungsalter steigt noch
weiter. Diese Entwicklung fiihrt aus rein biologischen Griinden zu einer Zunahme der Zahl
unfruchtbarer Paare. Es ist nun einmal so, da3 die Fruchtbarkeit der Menschen mit steigendem
Alter abnimmt. Auflerdem fiihrt das hohere Alter, in dem die Partner eine Ehe schlieBen, dazu,
daB die Zahl der héchstens gewlinschten Kinder von Anfang an gering bleibt.

¢) Geistige Abwertung der Mutterrolle

Damit die volle Einbeziehung beider Elternteile durchgesetzt werden kann, muf3 die Einstellung
der Bevolkerung so beeinflullit werden, daf3 die Vollerwerbstdtigkeit als etwas Erstrebenswertes,
als Befreiung und Weg zur Selbstverwirklichung angenommen wird. In den Medien und in der
schulischen Erziehung wird daher fiir das Leitbild der ,partnerschaftlichen“ Ehe, in der
»traditionelle Rollenvorstellungen® iiberwunden werden und das Ziel einer gleichberechtigten
Erwerbstdtigkeit beider Ehepartner und Elternteile angestrebt wird, als einzig akzeptables,
,emanzipatorisches“ Lebensmodell geworben. Notwendig verbunden ist mit diesem Leitbild
natiirlich eine gesellschaftliche Abwertung der Mutterrolle. Dal3 beides geschieht, 148t sich in den
Medien und in den politischen Programmen aller (!) im Deutschen Bundestag vertretenen
Parteien seit Jahrzehnten beobachten.

Wichtig ist die Erkenntnis, daf} die treibende gesellschaftliche Kraft, die dahinter steht und es
gegen Widerstdnde durchsetzt, nicht die Idee von Emanzipation oder Befreiung der Frau ist —
eine solche bloBe Idee hitte sich ohne ihre Unterstiitzung durch die materiellen Interessen der
marktwirtschaftlichen Ordnung niemals durchsetzen kénnen — sondern die immanenten
okonomischen Interessen der auf Kostenreduzierung ausgerichteten Wirtschaftsunternehmen.
Was in der verdffentlichten Meinung als Gewinn an Freiheit und Emanzipation fiir Frauen
dargestellt wird, ist in Wirklichkeit nichts anderes als eine an der Wettbewerbsfdhigkeit der
Unternehmen orientierte und durch die Medien gesteuerte Umerziehung der Bevdlkerung.

d) Materialismus und Konsumdenken
Die volle Einbeziehung beider Elternteile in das Erwerbsleben fiihrt psychologisch dazu, daf3
beide Elternteile sich mehr als in Familien, in denen nur ein Elternteil erwerbstitig ist, die
WertmaBstdbe des Wirtschafts- und Berufslebens subjektiv zu eigen machen. Dadurch wird von
der Werteorientierung her die Bereitschaft der Paare, Kinder zu erzeugen und zu erziehen, weiter
eingeschrankt. Denn es ist offenkundig, dal Materialismus und Konsumdenken wesentliche
WertmaB3stibe des Wirtschaftslebens sind. Kinder jedoch werden den Eltern immer materielle
Verzichte und Nachteile in ihren Konsumméglichkeiten auferlegen. Offentliche
Ausgleichsleistungen wie Kindergeld und Steuerermdfligungen werden schon wegen des
Konkurrenzdrucks in der globalisierten Wirtschaft niemals so erhoht werden konnen, daf} sie
diese Benachteiligungen ausgleichen konnten. Denn Kindergeld und SteuerermifBigungen
miissen aus dem allgemeinen Steueraufkommen finanziert werden. Wenn ein wirklicher
Ausgleich fiir Familien mit mehreren Kindern auf diese Weise finanziert werden sollte, miifiten
die Steuern erheblich erhoht werden. In der globalisierten Wirtschaft jedoch ist gerade die Hohe
der Steuerquote ein entscheidender Faktor im internationalen Standortwettbewerb. Die weltweit
operierenden Unternehmen miissen ndmlich ihre Standortentscheidungen fiir Investitionen nicht
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zuletzt auf Grund der Hohe der Steuerlast in den Landern treffen, die fiir die Errichtung von
Betriebsstétten in Frage kommen.

An dieser Stelle wird es besonders deutlich, daf3 es nicht nur auf 6konomische Zwinge, sondern
auch auf die Wertvorstellungen der Menschen ankommt. Auch in einer Wirtschaftsordnung, in
der Materialismus und Konsumdenken vom System her gefordert werden, konnen sich einzelne
Menschen natiirlich von diesem gesellschaftlichen Druck befreien. Man kann um der Kinder
willen bewufit auf Konsummoglichkeiten verzichten, und viele Paare tun das. Wenn sie das
jedoch tun, dann stellen sie sich damit im Zeitalter der globalisierten Marktwirtschaft in einen
Widerspruch zu den Wertvorstellungen der Gesellschaft. Sie treten einem der zentralen
Todesfaktoren der Gesellschaft entgegen, und vielen Menschen fehlt dazu die Kraft.

e) Freigabe der Abtreibung

Die Vollerwerbstdtigkeit beider Elternteile hat zur Folge, dafl alle Menschen bestrebt sind,
beruflich voranzukommen und auf Grund ihrer beruflichen Leistung und der Position, die sie
errungen haben, gesellschaftliche Anerkennung zu finden. Eine optimale berufliche Position
jedoch kann man nur erringen, wenn man kontinuierlich itiber Jahre hinweg dem Beruf zur
Verfligung steht. Daher verlangt es die marktwirtschaftliche Ordnung, dafl in den
Industriegesellschaften eine liberale Abtreibungsgesetzgebung durchgesetzt wird, damit nicht
durch berufsfremde Storfaktoren wie Schwangerschaft und Mutterschaft die individuelle
Karriereplanung von Frauen beeintridchtigt wird.

Auch in dieser Frage darf auf keinen Fall der Eindruck entstehen, als seien es die Gesetze des
Wirtschaftslebens allein, die die liberale Abtreibungsgesetzgebung in den Industrielindern
durchgesetzt haben. Es gibt auch ein fatales und schuldhaftes Mifverstandnis von Freiheit und
Selbstverwirklichung, das solche liberalen Gesetze fordert. Und ohne Frage ist solches
Verstdndnis von Freiheit ein Abfall von Gottes Gebot. Dieser Abfall hat sich nun aber mit den
Karrieregesetzen der globalisierten Marktwirtschaft verbiindet und von ihnen wie in einer
Riickkopplung die entscheidende Kraft zur Durchsetzung erhalten.

Die gesellschaftlichen Abldufe sind klar: Die im globalen Wettbewerb stehenden Unternehmen sind
gezwungen, ihre Kosten stindig zu minimieren. Neben den durch technische Innovationen
moglichen Kostensenkungen steht ihnen als ein groes Kostensenkungspotential die Verteilung des
fiir die Beschiftigten notwendigen Mindestlohns auf moglichst viele Mitglieder einer Familie zur
Verfiigung. Aus diesem Grunde wird die Vollerwerbstdtigkeit zumindest aller Erwachsenen im
erwerbsfdhigen Alter angestrebt. Dies fiihrt dann zu dem weltweit zu beobachtenden
Geburtenriickgang in den Industrieldndern und legt den Grundstein zur Kultur des Todes.

I, 3, 2 Weitere Todesfaktoren

Neben der erzwungenen Vollerwerbstitigkeit beider Elternteile entwickelt die marktwirtschaftlich-
globalisierte Wirtschaftsordnung weitere Todesfaktoren. Diese Todesfaktoren entfalten ihre
Wirkung zwar nicht so unmittelbar wie die Verteilung des fiir die Erhaltung der Arbeitskraft
notwendigen Mindestlohns auf mehrere Familienmitglieder, sie wirken auf Dauer aber mindestens
ebenso nachhaltig.

a) Abstumpfung der Gewissen
Oben I, 3 ist gezeigt worden, daf3 die globalisierte Marktwirtschaft um des Wettbewerbs willen
eine liberalisierte Abtreibungsregelung erzwingt. In der Folge fiihrt die gesellschaftliche
Gewohnung an die massenhafte Abtreibung von Kindern zu einer Abstumpfung der Gewissen.
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Der Wert des menschlichen Lebens iiberhaupt wird relativiert und zur Disposition gestellt. Die
heutige Praxis der ,,Eu“thanasie in Holland und die jetzt vom Deutschen Bundestag empfohlene
Freigabe der Forschung an embryonalen Stammzellen, die ja ein nachtrdgliches, gewissermaflen
hehlerhaftes Profitieren vom To6ten menschlichen Lebens ist, sind seit langem vorausgesagte
Konsequenzen der liberalen Abtreibungspraxis. Es wird nicht lange dauern, bis man, wie es Peter
Singer schon 6ffentlich gefordert hat, auch die Tétung schwerbehinderter neugeborener Kinder
ernsthaft diskutiert. Es ist dariiber hinaus auf lingere Sicht nicht undenkbar, da3 man angesichts
der unlosbaren Probleme der Alterssicherungssysteme iiber Einschridnkungen der medizinischen
Versorgung von Menschen oberhalb eines bestimmten Lebensalters nachdenkt.

Die Abstumpfung der Gewissen verleitet die Menschen dazu, sich in frevelhafter Auflehnung
gegen Gott zum Herren iiber Leben und Tod aufzuschwingen. Der Staat, der dies alles in seiner
Gesetzgebung fordert oder zumindest ermdglicht, wird dann auch nicht mehr glaubwiirdig fiir
den Schutz des menschlichen Lebens eintreten konnen. Dies konnte am Ende dazu fiihren, daf3
das Fiihren von Kriegen im BewuBtsein der Offentlichkeit wieder zu einem normalen und
legitimen Instrument der AuBBenpolitik wird. Sehr weit ist die westliche Gesellschaft von solcher
Neubewertung des Krieges nicht mehr entfernt. Ein Krieg aber ist die Kultur des Todes in seiner
fortgeschrittensten Gestalt.

b) Sexualitit als zweckfreies Spiel und Konsumgut und die Zerstéorung der Familie

Der durch die moderne Industriegesellschaft induzierte Geburtenriickgang muf3 von den
Menschen intellektuell und moralisch verarbeitet werden. Damit dies erreicht wird, mufl3 im
Bewulitsein der Menschen eine entscheidende Verdnderung herbeigefiihrt werden: Die
menschliche Sexualitdt muf3 gedanklich von ihrem biologischen Zweck, nimlich der Erzeugung
von Kindern, getrennt werden. Denn es ist klar, dafl die Triebausstattung der Menschen einen
Verzicht auf Sexualitit als Ratschlag fiir die Mehrheit der Bevolkerung nicht gestattet. Sexualitét
muB in der Werteskala der Gesellschaft zu einem zweckfreien Spiel werden®.

Es kommt hinzu, dafl die Marktwirtschaft davon lebt, da3 immer neue Produkte erzeugt,
konsumiert und entsorgt werden. Die Marktwirtschaft erzeugt, um dieses Ziel zu erreichen, eine
allgegenwadrtige Konsummentalitit, damit die Menschen bereit sind, weit {iber ihren
tatsdchlichen Bedarf hinaus zu kaufen und zu konsumieren. Zwangsldufig wird sich diese
Konsummentalitdt nicht nur auf die Produkte der Konsumindustrie beschrinken lassen, sondern
sie wird bewufltseinsmaBig auf alle anderen Bereiche des Lebens iibertragen. In ganz besonderer
Weise gilt dies auch fiir den Bereich der Sexualitdt. Sexualitidt wird zum Konsumgut. Ganz offen
wird sie in den Medien und insbesondere in der Werbung, aber eben auch in den AuBerungen
fiihrender Politiker und Kirchenfiihrer* als solches beschrieben.

Es ist klar, daB sich eine solche als Spiel und Konsumgut verstandene Sexualitdt nicht mit der in
Gottes Gebot begriindeten Bindung der menschlicher Sexualitdt an die lebenslange Ehe vertragt.
Das freie Spiel fordert immer neue Abwechslung und immer neue Herausforderungen. Der
Konsument verlangt nach immer neuen Objekten seiner Konsumlust. Im Klartext: Sexualitét als
zweckfreies Spiel und Konsumgut fordert den hdufigen Wechsel des Sexualpartners. Dal} dies

20 In diesem Zusammenhang kommt der gesellschaftlichen Aufwertung und Férderung der Homosexualitdt die Rolle
eines wichtigen Transmissionsriemens zu: Bei dieser gegen Gottes Gebot praktizierten Form von Sexualitdt ist ja von
vornherein klar, daB sie nicht der Erzeugung von Kindern dient. Wenn also diese ,spielerische” Sexualitit
gesellschaftlich akzeptabel gemacht worden ist, kann man jede Form von Sexualitit als ein reines Spiel deklarieren.
Menschen konnen auf diese Weise in ihrem Gewissen damit versohnt werden, daf3 sie zwar, wie man heute sagt, ,,sexuell
aktiv* sind, die Erzeugung von Kindern aber vermeiden.

21 Etwa in der Handreichung der Ev. Kirche im Rheinland ,,Sexualitdt und Lebensformen® von 1996
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die familidren Bindungen sprengt und den Kindern, wenn sie denn iiberhaupt noch geboren
werden, die Heimat raubt, in der sie geschiitzt und im Frieden heranwachsen konnen, ist
offenkundig.

Wichtig auch hier: Es geht in der Verwandlung der Sexualitit in ein zweckfreies Spiel und ein
Konsumgut nicht um Befreiung der Menschen zu angeblicher ,,sexueller Selbstbestimmung®.
Zwar mogen einige, die fiir solche menschenverachtende Form von Sexualitit werben, irrtiimlich
einem falschen Freiheitstraum nachjagen, in Wirklichkeit jedoch kann von Freiheit und
Selbstverwirklichung bei dieser Art von Sexualitét {iberhaupt nicht die Rede sein. Im Gegenteil,
sie ist ein zerstorerischer Angriff auf die Menschenwiirde. Sie macht Menschen zu blof3en
Objekten und unterwirft sie dem Konkurrenzprinzip der Marktwirtschaft. Am Ende stehen
schwerwiegende Verletzungen des Ich, Depression, UberdruB und Selbstverachtung. Hinter der
Verwandlung der Sexualitit in ein zweckfreies Spiel steht nun aber nicht nur der falsche
Freiheitstraum, sondern dahinter steht auch die Wirtschaft, die die gedankliche Trennung der
Sexualitdt von ihrer biologischen Funktion fordert, weil sie ihre Arbeitnehmer gedanklich mit
ihrer Kinderlosigkeit bzw. ihrer geringen Kinderzahl vers6hnen muf3.

c) Flexibilisierung der Arbeitswelt

Unternehmen, die im globalen Wettbewerb stehen, sind darauf angewiesen, daB3 ihre
Beschiftigten in moglichst hohem MafBe ,,flexibel® sind. Das heif3t: Sie miissen in der Lage sein,
moglichst unproblematisch ihren Wohnort, ihren Arbeitsplatz, den Umfang ihrer wochentlichen
oder monatlichen Arbeitszeit, ihren Arbeitgeber und sogar ihren Beruf zu wechseln. Befristete
Beschiftigungsverhiltnisse bzw. Beschdftigungsverhiltnisse weitgehend ohne Kiindigungsschutz
werden daher vom Wettbewerb erzwungen. Nun ist mit der Griindung von Familien und der
Erzeugung von Kindern von der Sache her die langfristige Ubernahme von Verantwortung
verbunden. Menschen, die zu nahezu vollstdndiger Flexibilitdt gezwungen sind, scheuen sich zu
Recht davor, solche Verantwortung zu ibernehmen. Die Folgen kann jedermann in der jiingeren
Generation beobachten: Ehen werden immer weniger geschlossen, und zur Ubernahme von
Verantwortung fiir Kinder sehen sich immer weniger junge Menschen von ihren beruflichen und
materiellen Perspektiven her in der Lage. Die Flexibilisierung der Arbeitswelt ist in der Kultur
des Todes ein Todesfaktor allererster Ordnung.

I, 4 Der Tod des Systems

Alle beschriebenen Todesfaktoren der globalisierten Marktwirtschaft wirken zusammen und
verstirken sich gegenseitig. Ein Geburtenriickgang, der so stark ist, da3 er zum Erhalt der
Bevolkerung nicht ausreicht, ist schlieflich die notwendige Folge. Es wire eine kurzschliissige
Deutung, wenn man diese Entwicklung allein auf die Verfligbarkeit von empfangnisverhiitenden
Mitteln zuriickfithren wiirde. Die empfdngnisverhiitenden Mittel sind lediglich die Werkzeuge,
derer sich die Menschen unter dem Druck der marktwirtschaftlichen Gesetze in der globalisierten
Welt bedienen. Es widre ebenfalls zu kurz gegriffen, wenn man den Geburtenriickgang in den
Industriegesellschaften nur durch den gednderten Zeitgeist und durch einen Wandel in den
Lebenseinstellungen der Menschen erkldren wollte. Der Geburtenriickgang ist ein immanenter
Todesfaktor der globalisierten Marktwirtschaft. Er wird von ihren O6konomischen Gesetzen
erzwungen und vorangetrieben. Ergebnisse des Geburtenriickgangs sind: Vergreisung der
Bevolkerung, Zusammenbruch der sozialen Sicherungssysteme und schlieflich Ausfall von
Arbeitskraften und Konsumenten. Am Ende steht der Zusammenbruch der bisherigen
gesellschaftlichen Ordnung. Am Ende werden die Lenker des Systems erschrocken feststellen
miissen: Autos kaufen keine Autos, und Autos konnen auch keine Autos produzieren.

Es handelt sich bei dieser auf seinen eigenen Zusammenbruch zusteuernden Entwicklung des
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gesellschaftlichen Systems um einen im klassischen Sinne antagonistischen Widerspruch des
marktwirtschaftlichen und globalisierten Wirtschaftssystems. Das heif3t: Dieser Widerspruch kann
innerhalb des Systems nicht iiberwunden werden. Im Gegenteil, auf Dauer wird dieser Widerspruch
von innen her das System sprengen. Das auf Wettbewerb ausgerichtete marktwirtschaftliche
Wirtschaftssystem erzeugt auf Grund seiner inneren Eigengesetzlichkeit eine Kultur des Todes, die
am Ende ihre eigenen Grundlagen zerstort.

IT Damit auch wir in einem neuen Leben wandeln
Der Weg der Christenheit angesichts der Kultur des Todes

Nachdem die Symptomatik und die innere Struktur der Kultur des Todes beschrieben worden sind,
mulB} gefragt werden, welche Aufgaben Christen, die in dieser Kultur des Todes leben und zum Teil
sogar selbst an ihr teilhaben, gestellt sind.

Gott will das Leben. Er hat es durch das fiinfte Gebot eindeutig geschiitzt. Der Apostel Paulus hat
im Romerbrief geschrieben: ,,Oder wif3t ihr nicht, daf3 alle, die wir auf Christus Jesus getauft sind,
die sind in seinen Tod getauft? So sind wir ja mit ihm begraben durch die Taufe in den Tod, damit,
wie Christus auferweckt ist von den Toten durch die Herrlichkeit des Vaters, auch wir in einem
neuen Leben wandeln.“** Diese Worte des Apostels haben zunichst einmal einen eschatologischen
Sinn. Das ,,neue Leben®, in dem wir wandeln sollen, ist das Leben aus der Auferstehung Christi,
also das ewige Leben, das Christus am Kreuz fiir die Seinen erworben hat. Es wdre ein
verhingnisvoller Fehler, wollte man diese auf die Ewigkeit bezogene Dimension des Apostelwortes
vergessen und das ,neue Leben® allein diesseitig-ethisch verstehen. Nur die auf die Ewigkeit
bezogene Dimension verleiht der ethischen ihre Kraft. Denn wer den Himmel aufgibt, der verliert
auch die Erde.

Wenn das klar ist, dann muf3 in einem zweiten Schritt erkannt werden, daf3 die Worte des Apostels
dann auch einen Sinn haben, der auf das Diesseits bezogen ist. Christen sollen und werden schon in
dieser Welt aus der Kraft der Auferstehung heraus in einem neuen Leben wandeln. Das heifit,
Christen sind in der Taufe den Todesméachten entrissen worden. Thnen ist in der Vergebung der
Sitinden ein neues Leben geschenkt worden. Dieses Leben fiihrt nicht mehr wie das Leben in der
Gottlosigkeit zum Tode, es baut auch keine Kultur des Todes, sondern es fiihrt zum Leben und baut
eine Kultur des Lebens. Christen sind daher geborene Verbiindete des Lebens. Sie sind das nicht aus
eigener Kraft, sondern nur dann und insofern, als der Heilige Geist aus der Vergebung der Siinden
heraus ihr Herz veridndert und ihnen hilft, den alten Menschen zu iiberwinden.

Dazu gehort, da3 Christen in einem tdglichen Kampf gegen die in ihrem Siindersein begriindeten
eigenen Anlagen zu einer Kultur des Todes, also gegen ihre eigene Habsucht, ihr gegen Gott
gerichtetes Autonomiestreben, ihr Streben nach Selbstverwirklichung ohne Riicksicht auf das
Ganze, ihre eigene MiBachtung von Gottes Wort und Gebot und ihre Herrschsucht und
Verantwortungslosigkeit angehen. Dazu gehort aber auch, daf3 sie die gesellschaftlichen Strukturen
einer Kultur des Todes als Feinde des Lebens ausmachen und zu {iberwinden versuchen.

Das bedeutet, da} wirkliche Christen, also Christen, die aus der Taufe, aus dem in der Taufe
geschenkten neuen Leben und aus der Vergebung der Siinden leben, der Kultur des Todes in all
ihren Erscheinungsformen kritisch und ablehnend gegeniiberstehen und daf3 sie mit den ihnen zur
Verfiigung stehenden Mitteln diese Kultur des Todes bekdmpfen. Nach Jahrzehnten, in denen in den
wohlhabenden Kirchen der westlichen Welt das Christentum als eine Religion ohne Entscheidung,

22 Romer 6, 3+4
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als bloBe civil religion, als religioser Freizeitclub ohne wirkliche Ernsthaftigkeit und
Verbindlichkeit existieren konnte, ist eine Zeit der Entscheidung und der neuen Ernsthaftigkeit
angebrochen. Die Kultur des Todes stellt die Christenheit vor eine tddliche Herausforderung.
Angesichts dieser Herausforderung werden liberales Sowohl-als-auch, wird Lauheit wie in
Laodizea”, wird eine angepalte gutbiirgerliche Christlichkeit nicht mehr ausreichend sein. Christen
miissen auf die Herausforderung antworten und den Kampf aufnehmen. Die Mittel des Kampfes
werden wie immer das Wort und das Gebet sein. Beides aber mull neue Entschiedenheit, Klarheit
und Schirfe gewinnen. ,,Und wenn die Posaune einen undeutlichen Ton gibt, wer wird sich zum
Kampf riisten?“*

In diesem Kampf muf3 die Christenheit zundchst der Kultur des Todes den Spiegel vor ihr Gesicht
halten und sie vor den Menschen als das entlarven, was sie in Wirklichkeit ist. Martin Luther hat
1520 in seiner Schrift ,,An den christlichen Adel ... geschrieben: ,,Hier mufl man wahrlich auch den
Fuggern und dergleichen Gesellschaften einen Zaum ins Maul legen.“”® Er hat sich nicht
einschiichtern lassen von den Mdchtigen und Reichen seiner Zeit. Auch heute darf die Christenheit
sich nicht einschiichtern lassen vom grolen Geld der Industriegesellschaft. Sie darf sich nicht
beeindrucken und ldhmen lassen von den grof3artigen wissenschaftlichen und technischen und auch
O0konomischen Leistungen, die die moderne Gesellschaft vorzuweisen hat. Sie muf3 der Kultur des
Todes die glitzernde Maske des Geldes und des technischen Fortschritts, mit der sie den dahinter
verborgenen Totenschddel zu tarnen sucht, entreiflen und die Menschen dazu bringen, aufzuwachen
und die Wirklichkeit zu erkennen. Nur wenn die Menschen die Wirklichkeit erkennen und
entsprechend erschrecken, werden sie bereit sein, Alternativen zu suchen. Nur dann werden sie
selbstkritisch ihr eigenes Leben iiberpriifen und danach fragen, wo sie selbst sich zu Dienern oder
Mitldufern der Kultur des Todes gemacht haben. Nur dann werden sie bereit sein, ihr Leben zu
dndern und gemeinsam mit anderen eine Gegenkultur des Lebens zu bauen.

Damit die Menschen auf diesem Wege nicht vereinzeln und angesichts der Ubermacht der
Todeskultur verzweifeln, brauchen sie Riickhalt in den christlichen Gemeinden. Alle Christen
miissen daher daran arbeiten, daf3 ihre Gemeinden zu Heimstétten des Lebens werden. Dazu gehort
die klare Verkiindigung des Evangeliums, das jeder Kultur des Todes feind ist. Dies darf nicht nur
in allgemeiner Form geschehen. Die Verkiindigung muf3 im einzelnen die Faktoren und Elemente
der Kultur des Todes benennen und sie als Siinde brandmarken. DaB3 dazu die Ablehnung
homosexueller Praktiken und gottesdienstlicher Segnungen homosexueller Paare gehort, versteht
sich von selbst. Auch die in jlingster Zeit diskutierten gottesdienstlichen Scheidungssegnungen fiir
Eheleute, die sich scheiden lassen, haben in einer christlichen Gemeinde, die eine Gegenkultur des
Lebens bauen will, keinen legitimen Ort. Statt dessen sollten die Gemeinden die Eheleute
ermutigen, ihre Ehe auch durch Krisen hindurch heilig zu halten. Sie sollten zur Verséhnung und
Vergebung aufrufen und auf Gottes Wort verweisen, in dem es heiflit: ,Was nun Gott
zusammengefiigt hat, soll der Mensch nicht scheiden.“*

Viel mehr jedoch muf} in der Christenheit positiv fiir das Leben geworben werden. Das heifit: Sie
muf} in Predigt und Unterweisung, in Seelsorge und in den Medien dazu ermutigen, in der Ehe
Verantwortung fiir den andern zu tibernehmen. Sie mufl Kinder wieder als Geschenk und Segen
Gottes beschreiben, fiir das die Menschen nicht genug dankbar sein kdnnen. Jedes neugeborene

23 Offenbarung 3, 15+16

24 1. Kor. 14, 8

25 WA 6, 466, Schreibweise modernisiert

26 Mk. 10, 9 Etwas anderes ist die seelsorgerliche Begleitung und die Wiedertrauung Geschiedener. Selbstverstandlich
gibt es auch filir Geschiedene, insbesondere auch fiir solche, deren Ehe durch eigene Schuld zerstért worden ist, die
Moglichkeit der Vergebung und das Geschenk eines neuen Anfangs. Eine gottesdienstliche Scheidungssegnung
jedoch wiirde die Schuld und das menschliche Versagen segnen und Ehescheidung als eine gute Sache hinstellen.
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Kind ist ein Geschenk Gottes an seine Schopfung! Die Verkiindigung muf} den unverlierbaren Wert
jedes Lebens, gerade auch des Lebens von Behinderten, Schwerkranken und Dementen
unmifverstandlich festhalten. Sie mull immer wieder 6ffentlich daran festhalten, dafl das Leben
heilig ist, und zwar von Anfang an”’. Von daher kann sie alle t6tende Forschung an menschlichen
Embryonen und Stammzellen nur als abscheuliches Verbrechen anprangern.

Was die Verankerung der Kultur des Todes in den treibenden Kriften der globalisierten
Marktwirtschaft betrifft, so ist es nicht die Aufgabe der Theologie, Reformvorschldge zu machen
und Alternativmodelle zu entwickeln. Hier sind christliche Volkswirtschaftslehrer an den
Hochschulen und Christen in den Vorstinden der Unternehmen und der Wirtschaftsverbdnde
gefordert. Ohne ihren Sachverstand werden keine neuen Wege gefunden werden konnen. Die
Theologie hat guten Grund, auf die Einsicht und den Sachverstand der Sachkundigen zu hoffen. Es
gibt tiberall, auch in den Vorstdnden der grolen Unternehmungen, Christen, die wach geworden
sind und vor den Problemen die Augen nicht verschlie3en. ,,Denn es muf3 ja so sein, dal man noch
etliche finde sowohl unter den Kaufleuten als auch unter anderen Leuten, die Christus zugehdren
und lieber mit Gott arm als mit dem Teufel sein wollten“*®. Es ist zu hoffen, dal der Heilige Geist
denen, die im westlichen Wirtschaftssystem und in der Gesellschaft iiberhaupt Verantwortung
tragen, neue Einsichten und neue Ideen schenkt. Ohne eine Neuorientierung des Wirtschaftssystems
und eine Umkehr der Menschen zu den Geboten Gottes fiihrt der Weg der Gesellschaft in den Tod.

Wichtig ist, daB3 es wirklich neue Wege sind, die ausgekundschaftet werden. Der Versuch, die Wege
des gescheiterten Sozialismus erneut zu gehen, wire ein fataler Irrweg. Die in diesem Aufsatz
vorgetragene Kritik an den Zusammenhdngen von Marktwirtschaft und Todeskultur verdankt sich
zwar zu einem wesentlichen Teil der Kritik der politischen Okonomie eines Karl Marx, das darf
keinesfalls zu der Annahme verleiten, dal die marxistischen Ideen oder gar die inzwischen
zusammengebrochenen Wirtschaftssysteme des Sowjetsystems auch Losungen zu bieten hitten.
Planwirtschaftliche Systeme haben sich als ungeeignet erwiesen, die Probleme zu 16sen, und
niemand sollte meinen, man diirfe auf sie zurlickgreifen. Diese Systeme waren auf ihre Weise eine
mindestens ebenso effiziente Kultur des Todes wie das westliche Gesellschaftsmodell. Zudem
waren sie offen verbrecherisch. Niemand sollte sie sich zuriickwiinschen.

Das gilt im {ibrigen nicht nur wegen ihrer mangelnden 6konomischen Effizienz, sondern vor allem
auch deshalb, weil sie vom System her unfrei waren. Indem sie die gesamte wirtschaftliche Macht
in zentralen Entscheidungsgremien vereinigten, haben sie notwendig auch jede politische und
geistige Macht zentralisiert. Sie waren vom System her auf Unfreiheit und Unterdriickung angelegt.
Dem gegeniiber ist das westliche System, insofern es wirtschaftliche Macht dezentralisiert, eher
bereit, geistige Freiheit und insbesondere Religionsfreiheit zu gewdhren. Das allerdings hebt die
Tatsache nicht auf, da3 das westliche System eine Kultur des Todes ist und daf3 es Aufgabe der
Christenheit ist, diese Kultur des Todes zu bekdmpfen und Alternativen zu entwickeln.

Nicht zuletzt: Das Gebet
Die Christenheit wird in ihrem Kampf gegen die Kultur des Todes nicht bestehen kdnnen, sie wird
keine Gegenkultur des Lebens bauen konnen, wenn nicht der Heilige Geist ihr seine Kraft verleiht.
Denn gegen Fleisch und Blut* allein geht dieser Kampf nicht. Um den Heiligen Geist zu beten, muf3

27 Der Kampf ist so umfassend, daf} traditionelle konfessionelle Gegnerschaft ihre Bedeutung verliert. Es sollte auch
fiir entschieden lutherische Christen, die bewuf3t nicht unter Bischof und Papst stehen und die sogenannte
»Gemeinsame Erklarung zur Rechtfertigungslehre® mit guten Griinden abgelehnt haben, selbstversténdlich sein, daf3
sie dem romisch-katholischen Papst, der seit Jahren in geradezu prophetischer Weitsicht die Kultur des Todes
bekdmpft und die Heiligkeit des Lebens predigt, dankbar sind und ihn in dieser Hinsicht nach Kréften unterstiitzen.

28 Martin Luther, ,,Von Kaufshandlung und Wucher®, 1524, WA 15, 293, Schreibweise modernisiert

29 Eph. 6, 12
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daher die erste und wichtigste Aufgabe der Christenheit sein. Das Gebet jedes einzelnen und das
Gebet der gesamten Gemeinde ist gefordert. Mit unsrer Macht ist nichts getan.

16



